abstract

In der Java-Entwicklung stellt die effiziente Verarbeitung von JSON-Daten eine zentrale Herausfor-
derung dar, da Java keine native, vollstandige Unterstitzung fiir JSON bietet. Externe Bibliotheken
wie Jackson, Gson und Moshi bieten Lésungen, um JSON-Daten nahtlos in Java-Objekte zu
transformieren und umgekehrt.

Diese Arbeit vergleicht drei beliebte JSON-Bibliotheken — Jackson, Gson und Moshi — hin-
sichtlich ihrer Benutzerfreundlichkeit, Testabdeckung, Kompatibilitat und Wartbarkeit. Jackson
bietet eine hohe Flexibilitat und eine groBe Community-Unterstiitzung, eignet sich jedoch be-
sonders fiir komplexe Unternehmensanwendungen und Projekte, die mit groBen, diversifizierten
Datenstrukturen arbeiten. Aufgrund seiner robusten Funktionalitdt und weitreichenden Anpas-
sungsmoglichkeiten ist es ideal fir Entwicklerteams, die mit heterogenen Anforderungen oder
Legacy-Systemen arbeiten, erfordert jedoch eine langere Einarbeitungszeit.

Gson (iberzeugt durch seine einfache API und breite Einsatzmoglichkeiten, ist jedoch am besten fiir
schnelle, unkomplizierte Anwendungen geeignet, bei denen JSON-Daten in standardisierter Form
verarbeitet werden miissen. Es ist besonders fiir kleinere Projekte oder Prototypen eine gute Wahl,
da es Entwicklern mit weniger Erfahrung eine einfache Handhabung erméglicht. Allerdings stoBt
Gson bei anspruchsvolleren Anpassungen und modernen Anforderungen schnell an seine Grenzen.

Moshi, die jiingste der drei Bibliotheken, punktet durch ihre klare API, geringe Abhangigkeiten
und Stabilitdt bei Updates. Sie ist besonders geeignet fiir moderne, schlanke Anwendungen oder
Teams, die in einer agilen Umgebung arbeiten. Auch wenn Moshi weniger umfangreiche Funktionen
als Jackson bietet, liberzeugt es durch Benutzerfreundlichkeit und moderne Ansétze und eignet
sich hervorragend fiir Projekte, die Stabilitdt und die Einhaltung von JSON-Standards priorisieren.

Die Analyse zeigt, dass die Wahl der geeigneten Bibliothek stark von den spezifischen Anfor-
derungen des Projekts abhangt. Moshi wird aufgrund seiner Flexibilitdt und Modernitat fiir viele
neue oder wachsende Projekte empfohlen, wahrend Jackson aufgrund seiner Anpassungsfahigkeit
die erste Wahl fiir komplexe und langfristige Unternehmensanwendungen bleibt. Gson ist ideal fiir
kleinere, weniger komplexe Projekte, bei denen Einfachheit im Vordergrund steht. AbschlieBend
wird ein Ausblick auf die zukiinftige Entwicklung dieser Bibliotheken und die potenziellen Trends in
der JSON-Verarbeitung in Java gegeben.



